Eesti naine kardab olla feminist

Kdrt Hellerma

Niilid on juba mitu aastat moddas sellest, kui eesti ajakirjanduses ilmusid esimesed harvad, kobavad ja
ebapopulaarsed feminismiteemalised sonavotud. Ténaseks on teema tuliseks radgitud ja kui sekka
satub moni péev, kui feminismist kusagil juttu ei ole, tundub, et midagi — doping? — on justnagu
puudu. Sona votavad esteetikud ja poliitikakommentaatorid, kirjastusjuhid ja koduperenaised,
plekieemaldamise spetsialistid ja fotograafid — igatiks, kes leiab, et tema sisukoht vdirib tiraZeerimist
ja et selles pole midagi vastutustundetut. Niisuguses enesekindluses on isegi midagi imetlusvaarset.

Kui Rahvusraamatukogus esitleti Kaari Utrio virskeid teoseid, siis teatas kirjastuse Sinisukk & Co
direktriss Marie Ehala piduliku jutu sees ja justkui kahetsevalt, et Kaari Utriot on seostatud
feminismiga, aga meil Eestis on feminist kiill mingi imelik ja 16takil tiitip. Ka esimest korda Utrioga
kohtudes arvanud sinisuka esindaja, et naiskirjanik on tingimata vana ja kortsus seelikuga tadi. Aga,
ennde imet, ei olnudki.

Kole ja pesemata patukott

Kohe selle peale mainis kena, sale ja sarmikas 33 raamatu autor Kaari Utrio, et jah, muidugi, tema on
feminist. Ka tema abikaasa kinnitas seda enda kohta hetkegi motlemata. Molemad puhtsiidamlikud
iilestunnistused tekitasid esitlusele kogunenud eestlaskonna seas aimatavat vodristust. Ohku kerkis
midagi piinlikku.

Pole motet olla irooniline — seesugune, peaaegu et miitoloogiline suhtumine on Eestis siiamaani laialt
levinud ja ilmselt ei saa sellele pracgu veel karmi kitt ette panna. Nii arvataksegi hibenemata, et kui
moni naine harjumuspéaraselt meeste parisosaks peetud alal ilma teeb — on néiteks kirjanik, siis on ta
tingimata vana, paks, kole ja riiakas pealekauba. Mdtlev naine kohe peab olema kole ja pesemata
patukott.

Feministi saadab ka kardetava johkardi maine: justkui tahaks ta kdiki mehi maa pealt dra tappa.
Feminismivastaste liks pohilisemaid argumente ongi see, et feminism olevat naiste vigivald meeste
vastu. (Millegipdrast meenutab see mulle meie venelaste armastatud ja véga spekulatiivset vdidet, et
eestlased neid diskrimineerivad.) Feminism ei olegi niivord seostatav kindlapiirilise teooriaga, ta on
rohkem teatud hoiakute kompleks ning need hoiakud pole suunatud otseselt kellegi vastu. Voiks oelda,
et kaasaegne feminism lahtub just vigivallatuse ideest. Vditleva feminismi etapp on Léénes ammu
moodas. Meil maadeldakse esialgu alles feminismi kui terminiga.

Tundub, et Eestis on antifeministid hoopis hdédlekamat ja delamat kihutustd6d teinud kui nende
kujuteldavad vastased. Pole mirganud, et moni tdesti siidikas feminist kusagil kedagi oleks poriga
pildunud. Eesti edukas mees saab endiselt rahulikult bordellis kiia, dédrelinnas armukest pidada ja
ainuiiksi ilusate jalgade jirgi sekretiri valida.

Kellel jéitkub misjoniri visadust?

Feminismi aabitsatoeks vOiks pidada arusaamist sellest, et demokraatlikus iihiskonnas elades on viga
vanamoeline jaotada maailma inimesteks ja naisteks. Naised ja mehed on mdlemad inimesed ning
mees ei ole kuidagiviisi tdhtsam kui naine. Seek, kes eitab feminismi, tahab soorollide jaotuses
sdilitada koike seda, millega ta praegu on harjunud, kuid mis ei pea ilmtingimata nii olema. Saan
tegelikult aru eesti meestest, kes polastavad feminismi — see nidhtus dhvardab neid ilma jétte monest



mugavusest. Hoopis raskem on moista eesti naisi, kes igal voimalikul juhul kuulutavad: ,,Mina kiill
feminist ei ole!* Kas toesti on hirm meeste ees nii suur? Mis uhkuseasi on taandada ennast kellekski,
kelle pohiiilesanne on meestele meeldida ja teha oma sellisest sdltuvusest terve kultus?

Hoolimata sellest, et mul puudub elementaarseks selgitustodks misjondri visadus — mida oleks
praeguses sogases arvamuskliimas tegelikult viga vaja -, tooksin paar hésti lihtsat ndidet, mis
konelevad kohustusest olla feminist juba puhtlast diglustundest ldhtudes.

[ill.]
33 raamatut Kirjutanud Kaari Utrio kuulutas oma raamatu esitluses hetkegi kohklemata, et ta
on feminist. Millegipirast ei olegi ta vana, kole ja paks.

Meil on seniajani kirjutamata seaduseks, et mehe palk on naise omast suurem. Vastupidisel juhul
tunneb mees end alandatuna. Barbi Pilvre osutas kord tabavalt, et meil on isegi taoline kdibevéljend:
,mehe palk®.

Naine — olgu ta kuitahes nutikas ja vdimekas — peab ametiredelil edutamise nimel tavaliselt ka kovasti
rohkem vaeva nidgema kui mees. See on nii mitte ainult Eestis. Varem voi hiljem puutub see naine ka
kokku sellise ndhtusega nagu ,,meeste ringkaitse*. Kahju kiill, aga end iihiskondlikus elus teostav
naine on mehi rohkem aktsepteeritaval riigikorraldusel varjatud pinnuks silmas. See ei viljendu otse,
vaid kaudselt. Kdrge positsiooniga mehele andestab iihiskond hoopis rohkem, kui sama positsiooniga
naisele. Mis juhtuks, kui nditeks Maimu Berg, Eva Lille voi Signe Kivi nddal aega Kuku klubis jooks,
rauskaks ja kakleks? Komu oleks laialt. Siilidlane peaks kdima silmad maas ja tal oleks méark kauaks
kiiljes.

Monigi tuntud meesliteraat teeb seda tihti, aga tema maine sellest oluliselt ei muutu.
Abordikiisimus on filosoofilise algpohjaga

Kas abort on mdrv, kiisis mult hiljaaegu liks Eesti abordistatistikaga kursis olev meesajakirjanik.
Feministid suhtuvad abordikiisimusse eelkdige naise valikuvoimalusi silmas pidades. Abordikeelt
tdhendaks sisuliselt meestele kasuliku (volts)moraali normiks tunnistamist. Kui juttu on tapmisest,
peaks voib-olla hoopis meenutama neid horde noori tiidrukuid, kes pdgenedes iihiskondliku
hukkamdistu eest on aastasadade jooksul soovimatu raseduse tottu meeleheites end jarve voi jokke
uputanud. Kes votab endale vastutuse selle massimorva eest?

Abordikiisimus on suur filosoofiline kiisimus, kus ihene vastus on moeldamatu.

Kéibesuhtumiste muutmiseks ei piisa paarist saastast. Voib-olla liheb veel terve inimpdlv enne, kui ka
Eestis enam ei hibeneta olla feminist. Ei maksa olla kérsitu. R60m on teada, et meil on juba ka
edumeelseid meesfeministe — nditeks Mati Unt, Linnar Priimdgi, Toomas Volkmann. Ka noored
haritud véliseesti mehed kinnitavad tavaliselt nagu iihest suust, et loomulikult on nad feministid. Nad
ei pea ennast naistest kuidagi paremaks voi dravalitumaks.

Kaari Utrio ja Kaj Linnild juurde tagasi tulles: nende abielus tundus olevat just naine tandemi vaimne
juht. Koka- ja turismiraamatute autor Kaj Linnild ajab majandusasju, kujundab naise teoseid,
hoolitseb, korraldab. Teda ei pruugi sellepérast halvustada, et on naise tuhvli all voi midagi sellist.
Neil jagunevad rollid lihtsalt niimoodi.



Lugejate hulgas populaarse Utrio vastu on meedia olnud armuline, teda on vorreldud Jaan Krossi ja
Mika Waltariga. See, et Utrio on korralik jutukirjanik, kes vahendab ajalooteemasid populaarses
vormis, tohiks kiill kindel olla. Ega k&ik peagi olema Nobeli kandidaadid.



